
                                                                                                                           

 

15 August 2026                                                                                     Morteza Anvari                                                          Page 1 of 10 

 

 

 فریب حقیقت

 از مشاهده تا باور، و از باور تا قدرت 

 کردن ناگزیر است باور کند. هیچ 
ی

د همه دانستهتواند هر صبح که از خواب برمیکس نم انسان برای زندگ ز های خود را  خی 

  
ً
از نو آزمایش کند، درباره هر آنچه از پدر و مادر و مدرسه آموخته تحقیق مستقلی انجام دهد، تمام تاری    خ را شخصا

 ما بر اعتماد  
ی

 از زندگ
ی

 منتظر نتیجه یک آزمایش علم بماند. بخش بزرگ
ی

بازسازی کند و برای هر تصمیم کوچک زندگ

ده، تجربه دیگران، کتاب، دانشگاه، پزشک، دانشمند، رسانه و مجموعه دانشی که  استوار است؛ اعتماد به حافظه، خانوا

 بدون این انتقال انباشته دانش ممکن نبود. های پیش از ما فراهم کرده نسل
ً
 توانایی   اند. تمدن اساسا

ز با این همه، همی 

ز و انتقال باور، یکی از بزرگ شگفت ز انسان برای پذیرفی    ترین نقاط آسیبانگی 
ً
ز هست، زیرا میان آنچه واقعا پذیری او نی 

قدر تکرار شده که دیگر  اند، آنچه دوست داریم درست باشد و آنچه آندهیم، آنچه به ما گفته دانیم، آنچه احتمال می می

 .آیدای وجود دارد که گاه به چشم نم کنیم، فاصلهاش سؤال نم درباره 

ز نیست. دروغ، دست من این فاصله را »فریب حقیقت« می  دروغ گفی 
ً
کم در شکل  نامم. منظورم از فریب حقیقت الزاما

تر کند. فریب حقیقت پیچیده داند و آگاهانه خلاف آن را بیان میتر است: کش واقعیت  را می ساده آن، قابل تشخیص 

ون کشیده  است. ممکن است جمله  ای که نقطه آغاز آن است حت  درست باشد، اما آن جمله از محدوده اعتبار خود بی 

ای برسد که دیگر شواهد  های دیگری آمیخته گردد، بارها تکرار شود و سرانجام به نتیجه شود، تعمیم داده شود، با ارزش 

، اعتقاد مذهتی یا ادعای سیاسی اولیه از آن پشتیبایز نم 
ز یک فرضیه، روایت تاریخز چنان در حافظه  کنند. گاهی نی 

گردد: به جای آنکه از مشاهده آغاز کنیم و پس از آزمون و  شود که ترتیب طبیعی شناخت وارونه می جمعی تثبیت می 

کنیم.  کنند انتخاب می کنیم و سپس شواهدی را که آن نتیجه را تأیید میتکرار به نتیجه برسیم، از نتیجه مطلوب آغاز می 

ی دفاع کند که هرگز فرصت نکرده است درباره چرایی باور خود به   ز ایطی انسان ممکن است صادقانه از چی  ز سری در چنی 

 .آن سؤال کند

مسئله این نوشته مخالفت با ایمان، سنت، مذهب یا حت  باور سیاسی نیست. انسان حق دارد به خدا ایمان داشته باشد  

طلب یا انقلایی باشد، به یک نظریه اقتصادی علاقه داشته  کار یا اصلاح یا نداشته باشد، مذهتی باشد یا نباشد، محافظه 

 :شودای دیگر را ترجیح دهد. آزادی اندیشه بدون آزادی باور معنایی ندارد. پرسش از نقطه دیگری آغاز میباشد یا نظریه

د؟ چه زمانی آن  شود و عنوان حقیقت عمومی به خود میچه زمانی یک باور از قلمرو انتخاب شخصی خارج می گیر

د؟ و چه زمانی صاحبان قدرت بر اساس آن، حق فرمان دادن، محروم کردن، زندانی  حقیقت مبنای قانون قرار می گیر

ی جان انسان دیگری را برای خود قائل می  شوند؟ کردن و حتی گرفتی
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 راه دشوار حقیقت

ز مشکل بوده است. علم از  هایش، یکی از مهم روش علم، با همه محدودیت  ترین دستاوردهای انسان برای مقابله با همی 

ز باید  خواهد دانشمند را مقدس بدانیم؛ درست برعکس، قدرت علم در این است که حت  بزرگ ما نم  ترین دانشمند نی 

د، پرسشی مطرح می ای صورت می اش در برابر شواهد تازه کنار گذاشته شود. مشاهدهآماده باشد نظریه  شود،  گی 

ی میشود، نتایج اندازه شود، راهی برای آزمودن آن طراحی میای ساخته می فرضیه شوند، دیگران آزمایش را تکرار گی 

ز علم معمو کنند و اگر شواهد کافز جمع شد، اعتماد ما به فرضیه افزایش میمی  نم یابد. حت  در آن مرحله نی 
ً
گوید راه  لا

 به این دلیل قدرتمند است که امکان اصلاح خود را حفظ  
ً
پرسش برای همیشه بسته شده است. دانش علم معتیی دقیقا

 .کندمی

ز نمایش داد می  :توان این مسی  را به صورت ساده چنی 

 مشاهده → پرسش → فرضیه → آزمون → نتیجه → تکرار مستقل → نقد → اصلاح → پذیرش موقت 

ز را نم  ه، واژه »موقت« بسیار مهم است. معنای آن این نیست که هیچ چی  توان دانست، بلکه یعتز درجه  در این زنجی 

اند که در های مستقل تأیید شده ها چنان بارها و از راه اطمینان ما باید متناسب با کیفیت شواهد باشد. بعضز دانسته 

 عملی آنها را واقعیت
ی

اند و بعضز  اند؛ برحیز فقط احتمالاتکنیم؛ بعضز دیگر هنوز فرضیههای بسیار استوار تلق  می زندگ

ی بیش از حدس نیستند. بلوغ فکری تا اندازه  ز ز درجات متفاوت اطمینانچی   توانایی تشخیص همی 
 .ای یعتز

کند و  اما ذهن انسان همیشه این مسی  طولایز را دوست ندارد. ما خواهان قطعیت هستیم. ابهام اضطراب ایجاد می 

یت  بزرگ یا نهادی مقدس پاسخز آماده در اختیار ما  پاسخ قطعی آرامش می  آورد. وقت  شخض مقتدر، سنت  کهن، اکیر

ه دیگری پدید می گذارد، وسوسه میانمی  :آیدبُر زدن بسیار قوی است. در نتیجه زنجی 

 ادعا → تکرار → آشنانی → پذیرش → باور 

ه شود، مرحله دیگری به آن افزوده می  ز وارد این زنجی   :شودو هنگامی که قدرت سیاسی نی 

 ادعا → تکرار → باور → حقیقت رسمی → آموزش → قانون → قدرت

 نقطه
ً
 مراحل میان ادعا و حقیقت کجا رفتند؟ :ای است که باید متوقف شد و پرسیداینجا دقیقا

 تکرار، آزمایش نیست 

ز »تکرار آزمایش« با »تکرار ادعا« ناسیی میترین شکل یکی از ظریف شود. در علم، اگر  های فریب حقیقت از اشتباه گرفی 

ایط مناسب انجام شود و پژوهشگران مستقل به نتایج مشابه برسند، تکرار به اعتبار نتیجه  آزمایشی هزار بار تحت سری
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کند. اما اگر یک ادعای سیاسی هزار بار از تلویزیون، مدرسه، مسجد، روزنامه، کتاب درسی و تریبون رسم تکرار  کمک می 

ز بیان، صحت آن را ثابت نم  ز تکرار آن از نظر منطق  یک ذره بیش از اولی  کند. آنچه تغیی  کرده حقیقت  شود، هزارمی 

ان آشنایی ذهن ما با آن است
ز  .ادعا نیست؛ می 

سیم: »آیا این مطلب را  این تمایز ساده شاید یکی از مهم   از خود بیر
ً
ترین ابزارهای دفاعی ذهن انسان باشد. باید دائما

کند ممکن است نه محصول بررسی،  ام؟« بسیاری از آنچه در ذهن ما بدیهی جلوه می دانم، یا فقط آن را زیاد شنیده می

،  بلکه محصول تکرار باشد. این مسئله اختصاصی به ایران، اسلام یا جمهوری اسلامی ندارد. حکومت های کمونیست 

، ملی  ز  هایی گرفتار آن شده گرا، مذهتی و حت  جوامع دموکراتیک هر یک در دوره فاشیست  ز از همی  اند. تبلیغات تجاری نی 

 ذهن انسان استفاده می 
ی

اگر قرار است درباره فریب  اند. بنابراین های اجتماعی آن را چند برابر کرده کند. شبکه ویژگ

 .کدام از ما در برابر آن مصون نیستیمحقیقت سخن بگوییم، نخست باید بپذیریم که هیچ 

 های مورون  حقیقت 

درست  بفهمد، نام کشورش را  کند. پیش از آنکه بتواند مفهوم »دلیل« را به هیچ کودگ جهان را از نقطه صفر آغاز نم

نگاری بداند،  اش را بشناسد؛ پیش از آنکه تاری    خ داند؛ پیش از آنکه فلسفه دین خوانده باشد ممکن است دین خانواده می

ای اولیه از جهان در اختیار کودک  اند. زبان، فرهنگ، خانواده و جامعه نقشهقهرمانان و دشمنان تاریخز به او معرفز شده 

وری است. اگر هر نسل مجبور بود همه دستاوردهای نسل قبل را دوباره کشف کند،  قرار می دهند. این امر طبیعی و ضز

 .گرفتتمدیز شکل نم 

اث آغاز نم  اث از حق بازبیتی مصون اعلام شود شود که شود؛ مشکل زمایز آغاز میمشکل از خود می     .میر
ی

تفاوت بزرگ

ز است« و اینکه بگوییم »این   وجود دارد میان اینکه به فرزندمان بگوییم »این باور ماست و دلایل ما برای آن چنی 

شود؛  حقیقت است و سؤال کردن درباره آن نشانه انحراف، خیانت یا گناه است«. در حالت نخست، فرهنگ منتقل می

ز سنت دارد، اما سنت را زندان نسل آینده نمدر حالت دوم، ذهن محدود می   .کندشود. جامعه آزاد نی 

ان امنیت  سنجید که برای پرسش   ز ک آن، بلکه با می 
از این منظر شاید بتوان بلوغ یک جامعه را نه با تعداد باورهای مشی 

دهد آنچه از گذشتگان  ترسد، به شهروند خود اجازه می ای که از سؤال نم کند. جامعهدرباره همان باورها فراهم می 

ای که پرسش را  دریافت کرده دوباره بررسی کند؛ بخشی را حفظ کند، بخشی را اصلاح کند و بخشی را کنار بگذارد. جامعه

 .شودبیند، ناگزیر برای حفاظت از باور به ابزار قدرت متوسل میخطر می

 شودتعمیم ناروا؛ وقتی یک حقیقت بیش از اندازه بزرگ می

 نادرست آغاز نم فریب حقیقت همیشه با گزاره 
ً
 قابل مشاهده است، اما  ای کاملا

ً
وع، واقعیت  کاملا شود. گاهی نقطه سری

 ای گرفته می از آن نتیجه
ی

های زیست  تفاوت دارند.  شود که در خود آن واقعیت وجود ندارد. زن و مرد از نظر برحیز ویژگ
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د که بنابراین زن و مرد باید در برابر قانون  این یک گزاره درباره زیست شناسی است. اما اگر کش از این مشاهده نتیجه بگی 

حقوق متفاوت داشته باشند، از یک گزاره توصیقز به یک حکم حقوف  و ارزسیی جهش کرده است. واقعیت اولیه ممکن  

شناسی به تنهایی درباره حق رأی، مالکیت،  است درست باشد، اما نتیجه جدید نیازمند استدلال مستقل است. زیست

دتحصیل، انتخاب شغل یا برابری در برابر قانون تصمیم نم   .گی 

ز دیدفرمول این نوع فریب را می   :توان چنی 

 گذاری → حکم اجتماعی → قانون واقعیت محدود → تعمیم → ارزش

 دلیل عبور از این مرحله به مرحله بعد چیست؟ :در هر فلش باید پرسید

ز اشتباه در سیاست فراوان رخ می   مذهتی است. این  دهد. ممکن است گفته شود ایران جامعههمی 
ای با تاری    خ طولایز

گونه  کند که حکومت ایران باید مذهتی باشد؛ همان خود ثابت نم خودیگزاره، حت  اگر آن را در کلیت خود بپذیریم، به 

دهد  کند آن کشور تا ابد باید سلطنت  بماند. تاری    خ توضیح می که سابقه طولایز سلطنت در کشوری به تنهایی اثبات نم 

ز نم چگونه به اینجا رسیده   کنیمایم؛ تاری    خ به تنهایی تعیی 
ی

 .کند فردا چگونه باید زندگ

 کوچک، مرز میان شناخت تاری    خ و اسارت در تاری    خ است
ً
 .این تفاوت ظاهرا

 از باور خصوصی تا قدرت عمومی 

 به روش  رسیم. انساندر اینجا به دشوارترین بخش بحث می
ً
یکی و مذهتی دارند که بسیاری از آنها اصولا ز ها باورهای متافی 

 پس از مرگ، ظهور منخی یا معنای خاصی برای  
ی

آزمایشگاهی قابل اثبات یا رد نیستند. کش ممکن است به خدا، زندگ

 باورهایی داوری کند؛ و 
ز ظیفه آن حفاظت از حق جهان باور داشته باشد. جامعه آزاد لازم نیست درباره صحت نهایی چنی 

ز آنهاست ز یا نداشی   .انسان برای داشی 

شود، ماهیت مسئله تغیی   استخراج می حق حکومت کردن بر دیگران ای دربارهاما هنگامی که از یک باور مذهتی نتیجه

 .رو نیستیم؛ با قدرت عمومی سروکار داریمکند. دیگر فقط با رابطه فرد و ایمان او روبهمی

ه استدلال ادامه   فرض کنیم گروهی به ظهور منخی باور دارد. تا این مرحله، موضوع در قلمرو ایمان قرار دارد. اما اگر زنجی 

 ویژه یابد و گفته شود در دوران غیبت او شخص یا طبقه
ی

 حق فرمانروایی  ای نمایندگ
ی

ای دارد، سپس از این نمایندگ

سیاسی استخراج شود، و در مرحله بعد اطاعت از آن قدرت وظیفه عمومی شناخته شود، هر انتقال نیازمند دلیل  

 :مستقل است

وعیت → حاکمیت → قانون → اجبار   باور مذهتی → نیابت → مشر
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وری نم حت  پذیرش حلقه نخست، به طور منطق  پذیرش حلقه تواند مؤمتز عمیق  کند. شخص میهای بعدی را ضز

ز کند؛ یا چرا کش که همان ایمان را ندارد باید تحت   سد چرا ایمان او باید شکل حکومت را تعیی  ز حال بیر باشد و در عی 

 کند
ی

ز ناسیی از آن زندگ  .قوانی 

 .این سؤال ضد مذهب نیست؛ سؤال درباره حدود قدرت است

 ایران و تجربه یک حقیقت رسمی

وعیت بنا کرد که در آن  ۱۳۵۷پس از انقلاب   ، جمهوری اسلامی تنها یک دستگاه اداری جدید ایجاد نکرد؛ نظامی از مشی

تفسی  مشخض از اسلام شیعی با ساختار حکومت پیوند خورد. اصل ولایت فقیه تنها یک نظریه کلامی باف  نماند، بلکه  

ز ساختاری، مرز میان ا عتقاد دیتز و اقتدار حکومت  اهمیت بنیادی پیدا  وارد معماری حقوف  و سیاسی کشور شد. در چنی 

تواند موضوع ایمان باشد، برای دیگری به صورت قانون، محدودیت یا الزام ظاهر  کند، زیرا آنچه برای یک فرد میمی

 .شودمی

، علوم، زبان و تاری    خ نیست. پژوهش   انتقال ریاصیز
ً
ز ضفا ز نظامی نی  های درسی  های دانشگاهی درباره کتاب آموزش در چنی 

های مورد استفاده در سال تحصیلی  های نخست پس از انقلاب تا مطالعات تازه درباره کتابجمهوری اسلامی، از سال 

سازی آموزش و حضور ایدئولوژی رسم در محتوای آموزسیی را بررسی  سازی و سیاسی ، نقش اسلامی ۲۰۲۴–۲۰۲۳

ای دارد، زیرا کودگ که هنوز توانایی کامل تفکیک میان »واقعیت«، اند. این موضوع برای بحث ما اهمیت ویژه کرده 

«، »اعتقاد« و »روایت رسم« را ندارد، با مجموعه  شود که برحیز از آنها نه به عنوان یک  رو میها روبهای از گزاره»تفسی 

 .شونددیدگاه، بلکه در قالب حقیقت عرضه می

، تکرار می  فضایی
ز ، روایت انقلاب، شهید،  در چنی  د و اقتدار جای دلیل بنشیند. تصویر رهیی تواند جای آزمون را بگی 

ای شوند و نقشههای گوناگون به یکدیگر متصل میای از مفاهیم دیتز و سیاسی از راهدشمن، تکلیف، اطاعت و مجموعه

سازند که در آن نظام سیاسی نه یکی از اشکال ممکن اداره کشور، بلکه بخشی از نظم اخلاف  و گاه مقدس  از جهان می

 .شودجهان معرفز می 

ز نقطه باید به اصلی که از آغاز مقاله مطرح کردیم بازگردیم هر ادعانی که وارد قلمرو عمومی و   :اما درست در همی 

 .شود باید حق بازبیتی داشته باشدقدرت می

 ایران، جمهوری اسلامی نیست

ز کشور با حکومت آن است. این همسانترین نمونه یکی از مهم  سازی در بسیاری از های تعمیم سیاسی، یکی دانسی 

شود؛ انتقاد از رهیی به دشمتز با  های سیاسی دیده شده است: مخالفت با حکومت، مخالفت با کشور معرفز می نظام

ز جلوه داده میملت تعبی  می  .شودگردد؛ و بقای نظام سیاسی معادل بقای سرزمی 
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ز از نظر   اما ایران و جمهوری اسلامی دو مفهوم یکسان نیستند. ایران پیش از جمهوری اسلامی وجود داشته و آینده ایران نی 

، مردم، زبان ز ها، تاری    خ، حافظه،  ها، فرهنگمنطق  به بقای یک ساختار حکومت  خاص وابسته نیست. ایران سرزمی 

اند. جمهوری اسلامی نظام سیاسی  هایی است که هنوز متولد نشده های گذشته و نسلمنابع، شهرها و روستاها، نسل

 .بر ایران حکومت کرده است ۱۳۵۷مشخض است که از سال 

یک ادعای سیاسی قابل   بنابراین گزاره »حفاظت از جمهوری اسلامی یعتز حفاظت از ایران« یک حقیقت بدیهی نیست؛

 .آزمون است 

ی کنیم. باید بتوان پرسید این نظام در اداره  و اگر ادعا قابل آزمون باشد، باید اجازه داشته باشیم نتایج آن را اندازه  گی 

ان از سرمایه  ای داشته است؛ سیاست خارحیی آن چه هزینهاقتصاد چه کارنامه ز ها و چه دستاوردهایی داشته؛ چه می 

انسایز کشور مهاجرت کرده؛ وضعیت منابع طبیعی، آب و محیط زیست چگونه تغیی  کرده؛ رابطه ایران با جهان چه  

ضان رفتار کرده است.  ی پیموده؛ آزادی بیان و تشکل چه وضعی داشته؛ و دستگاه قضایی چگونه با مخالفان و معی  مسی 

ز شود. داده باید سخن بگویدبه این پرسش پاسخ   .ها نباید از پیش تعیی 

توانیم هنگام رسیدن به  این همان روسیی است که اگر در آغاز مقاله برای یک آزمایش ساده علم معتیی دانستیم، نم 

 .سیاست آن را کنار بگذاریم

 هزینه باور

شان را شود. بسیاری از باورهای فردی هزینه در اینجا تفاوت دیگری میان باور شخض و ایدئولوژی حکومت  آشکار می

 خود فرد می 
ً
ها نفر  شود، هزینه خطای آن ممکن است بر دوش میلیونپردازد. اما هنگامی که باور وارد حکومت می عمدتا

 آن باور را قبول ندارند
ً
د، از جمله کسایز که اساسا  .قرار گی 

 :های خود اضافه کنیمای به مجموعه پرسش بنابراین باید سؤال تازه 

 پردازد؟ اگر یک باور مبنای سیاست عمومی قرار گرفت و اشتباه از آب درآمد، چه کسی هزینه آن را می

ای برسد که  تواند به اقتصاد خانواده اگر تصمیم سیاست خارحیی از یک برداشت ایدئولوژیک ناسیی شود، هزینه آن می 

 که آن تفسی   
د، زیز هیچ نقشی در تصمیم نداشته است. اگر سیاست اجتماعی از تفسی  خاصی از مذهب سرچشمه بگی 

ز ممکن است مشمول قانون ناسیی از آن شود. اگر حکومت مخالف سیاسی را دشمن حقیقت بداند،   را قبول ندارد نی 

و هنگامی که دستگاه قدرت به نام امنیت، مذهب یا حفظ نظام   شهروند منتقد ممکن است آزادی خود را از دست بدهد. 

اعی نیست؛ با جان انسان سروکار داریممجازات مرگ را به کار می  ز د، مسئله دیگر اختلاف نظری انی   .گی 
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ی سال گزارش  اتحادیه اروپا   ۲۰۲۶اند و در اوت ها در ایران را ثبت کرده های اخی  افزایش شدید اعدامهای حقوق بشی

ضان را محکوم و خواستار پایان دادن به استفاده از مجازات اعدام و کشور در بیانیه   ۲۶همراه با  ک اعدام معی  ای مشی 

توان  های سیاسی مختلف تفسی  کرد، اما نم توان از دیدگاه ها را می شدگان خودسرانه شد. این واقعیتآزادی بازداشت 

ی آزادی یا جان   :اهمیت یک پرسش بنیادی را نادیده گرفت قدرت سیاسی بر پایه چه حقیقتی برای خود حق گرفتی

 شود، و آن حقیقت چگونه آزموده شده است؟شهروند را قائل می 

 وارونه شدن مسیر حقیقت 

 .توان دو مسی  را کنار یکدیگر قرار داداکنون می

ز است  :مسی  نخست چنی 

 مشاهده → پرسش → فرضیه → آزمون → تکرار → نقد → نتیجه → باور موقت 

 وارونه شود
ً
 :اما در نظام ایدئولوژیک ممکن است مسی  عملا

ی  شده → انتخاب شواهد موافق → حذف شواهد مخالف → تکرار → آموزش → حقیقت رسمی  باور از پیش تعیتر

 → قانون → اجبار

تفاوت این دو فقط دانشگاهی نیست. در مسی  نخست، اگر واقعیت با باور ما ناسازگار باشد، باید باور را اصلاح کنیم. در  

، پنهان یا انکار شود  .مسی  دوم، اگر واقعیت با باور ناسازگار باشد، واقعیت باید دوباره تفسی 

 .رسداینجاست که فریب حقیقت به نهایت خطر خود می 

تواند  پذیرد می تواند سیاستش را عوض کند. حکومت  که شکست اقتصادی را میداند می حکومت  که خود را قابل خطا می 

تواند با  داند می ای درباره منافع ملی می برنامه اقتصادی را اصلاح کند. دولت  که تصمیم سیاست خارحیی خود را فرضیه 

ایط آن را تغیی  دهد. اما هنگامی که سیاست به حقیقت مقدس تبدیل شود، عقب نشیتز از سیاست دیگر  تغیی  سری

ز ساختاری، حت  شکست میاصلاح یک اشتباه نیست؛ خیانت به حقیقت تلق  می  تواند به جای اصلاح،  شود. در چنی 

 .توجیه تازه تولید کند

 دشوارترین آزمایش: آزمودن باور خودمان 

تا اینجا ممکن است خواننده احساس کند »فریب حقیقت« مشکلی است که دیگران گرفتار آن هستند. مذهتی درباره  

باور مذهتی خود، حکومت درباره ایدئولوژی خود، مخالف حکومت درباره روایت سیاسی خود و هر گروه درباره حقیقت 
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ز نقطه متوقف شود، خود به بخشی از همان مشکلی تبدیل میگروه دیگر سؤال می شود که  کند. اما اگر مقاله در همی 

 .خواهد توضیح دهدمی

یمآزمایش واقعی زمایز آغاز می ز به کار بیی  .شود که معیار را درباره باورهای خودمان نی 

ق، سلطنت، جمهوری، انقلاب، اصلاحات، اپوزیسیون یا  من از کجا می  دانم آنچه درباره ایران، تاری    خ، دین، غرب، سری

 بررسی کرده آینده کشور می 
ً
ام که از قبل  ام؟ چه مقدار را از کسایز شنیدهاندیشم درست است؟ چه مقدار از آن را شخصا

خوانم؟ و  خوانم که منابع موافق را می ام؟ آیا منابعی را که مخالف نظر من هستند با همان جدیت  می با آنها موافق بوده 

 تواند نظر مرا تغییر دهد؟ چه شاهدی اگر پیدا شود می تر از همه،مهم 

 .ترین سؤال این نوشته باشداین شاید مهم 

رو تواند عقیده مرا تغیی  دهد«، دیگر با یک نتیجه قابل بازبیتز روبهاگر پاسخ من این باشد که »هیچ شاهدی نم 

 .کنمکنم؛ از باورم حفاظت میوجو نم نیستیم. من حقیقت را جست

 حق تغییر عقیده 

ثبای   شود. سیاستمداری که نظرش را تغیی  دهد متهم به یی ها تغیی  عقیده نشانه ضعف شمرده میدر بسیاری از فرهنگ 

ها  شود، فرد مذهتی که در ایمانش تجدیدنظر کند ممکن است از سوی محیط خود طرد شود و کش که پس از سال می

را انکار کند. اما شاید باید درست   شود گذشته خود حمایت از یک جریان سیاسی به نتیجه دیگری برسد گاه مجبور می

 آوری اطلاعات چه معنایی دارد؟ گاه نتواند باور ما را تغیی  دهد، جمع برعکس نگاه کنیم. اگر اطلاعات تازه هیچ 

 .حق تغییر عقیده بخسیر از آزادی اندیشه است

ز فقط برای حفظ انسجام ظاهری   نی 
ی
ی را باور کرده نباید مجبور باشد در پنجاه سالگ ز  چی 

ی
انسایز که در بیست سالگ

ز است. مردمی که در یک مقطع تاریخز به نظامی رأی داده  ز چنی   خود همان را تکرار کند. جامعه نی 
ی

های  اند، نسلزندگ

وعیت سیاسی اگر معنایی داشته باشد، نمبعد را برای همیشه بدهکار تصمیم خود نکرده  ای باشد  تواند سرمایهاند. مشی

 .های آینده مصرف شودبار برای همیشه به دست آید و سپس بدون نیاز به رضایت، پاسخگویی و ارزیایی نسلکه یک 

 .هیچ نسلی مالک آینده نسل بعد نیست

 بیداری، نه جایگزیتی یک ایمان با ایمان دیگر 
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ون بریزیم و مجموعه تازه هدف از بازبیتز باورها این نیست که مجموعه  ای را بدون  ای از باورهای قدیم را از ذهن بی 

ز کنیم فقط صاحب حقیقت عوض شده است؛ سازوکار فریب حقیقت همچنان   آزمایش جای آنها قرار دهیم. اگر چنی 

 .پابرجاست

درهایی فکری زمایز اتفاق می   .افتد که انسان حق پرسش را پس بگی 

س چگونه بفهمم آنچه باور کرده  ی را باور کنم؛ از من بیر ز س چه چی   .ام ارزش باور کردن دارداز من نیر

س فقط چه وعده س چه شواهدی نشان میای میاز رهیی سیاسی نیر  .دهد سیاستش نتیجه خواهد داددهد؛ بیر

س فقط گذشتگان چه کرده  ایط امروز همچنان معتیی استاز تاری    خ نیر س آیا تجربه آنان برای سری  .اند؛ بیر

 بهی  انسان کمک می 
ی

س چه بخش آن هنوز به زندگ س چند قرن قدمت دارد؛ بیر  .کنداز سنت نیر

س دلیل باورشان چیست ی را باور دارند؛ بیر ز س چند نفر چی  یت نیر  .از اکیر

س  اگر من اشتباه کرده باشم، چگونه خواهم فهمید؟ :و از خودت بیر

 .های انسان باشدترین آزادیاین پرسش کوچک شاید آغاز یکی از بزرگ 

 سخن پایانی 

شود که بیش از اندازه  شود. گاهی با یک حقیقت کوچک آغاز میفریب حقیقت همیشه با یک دروغ بزرگ آغاز نم 

ش یافته است؛ گاهی با باوری آغاز می کس اجازه نداشته درباره آن سؤال کند؛ گاهی با روایت  آغاز شود که هیچ گسی 

گوید  شود که ابتدا می رسد؛ و گاهی با قدری  آغاز میقدر تکرار شده است که دیگر روایت به نظر نم شود که آن می

 .کند خود نماینده حقیقت استشناسد و سرانجام ادعا میحقیقت را می

 وجود ندارد، زیرا انسان نگهبان باورهایی شده است  خطرناک 
ویز  باشد که دیگر نیازی به اجبار بی 

ترین لحظه شاید زمایز

اند. در آن هنگام زندان فقط دیوار و میله نیست؛ مرزی است که ذهن برای خودش  که روزی دیگران در ذهن او نهاده

 .ساخته و سؤال کردن را در آن ممنوع کرده است

 با پاسخ تازه آغاز نم
ً
ز الزاما  .شودآغاز می پرسش تازه شود. با راه خروج نی 

ز  شاید لازم باشد بسیاری از آنچه درباره تاری    خ، سیاست، دین، جامعه و حت  خودمان بدیهی دانسته ایم دوباره روی می 

 ردشان کنیم، بلکه برای آنکه بدانیم چرا هنوز آنها را می 
ً
پذیریم. ممکن است پس از بررسی  بگذاریم؛ نه برای آنکه حتما

ز برسیم؛ در آن صورت باور ما این بار آگاهانه تر و استوارتر است. ممکن است بخشی از آن را  دوباره به همان نتیجه پیشی 
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تر از حقیقت  است که هرگز آزمایش  دانم« گاهی بسیار صادقانهدانیم. »نم تغیی  دهیم. ممکن است بگوییم هنوز نم 

 .نشده است

 جامعهجامعه
ً
کس  ای نیست که همه اعضای آن درباره حقیقت توافق دارند. جامعه آزاد جایی است که هیچ ای آزاد الزاما

 .تواند پرسش را جرم، تردید را خیانت و بازنگری را گناه اعلام کندمالک انحصاری حقیقت نیست و هیچ قدری  نم 

ای که  شود؛ از لحظهشود. آزادی از ذهن انسان آغاز میتر از صندوق رأی آغاز میاز این منظر، آزادی سیاسی بسیار پیش

 می جرئت می
ً
 .داند تفاوت بگذاردکند میان آنچه دیده، آنچه شنیده، آنچه به ارث برده و آنچه واقعا

ورنی برای آزمودن آنچه حقیقت  ای آغاز می شود؛ از لحظهفریب حقیقت از دروغ آغاز نمی شود که دیگر ضی

 .کنیمپنداریم احساس نمیمی

ز درست از لحظه مقابل آن آغاز شود  .کنیمای که دوباره سؤال می لحظه  :و شاید بیداری نی 
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